Несколько вопросов (замечаний) по действующему Уставу ФСО России и представленному проекту
1. Членами ФСО РФ согласно Уставу и проекту являются одновременно и граждане,  и юридические лица. Хотелось бы увидеть этот список! А как насчет реализации заявленного  и обязательного для общественной организации принципа равноправия, например, в представительстве в высшем органе (на конференции)?

2. Основной целью ФСО РФ заявлено «содействие развитию спортивного ориентирования в Российской Федерации», а почему не «развитие»? Кто будет заниматься развитием:  Минспорта или региональные федерации? Зачем тогда им такой помощник как ФСО РФ?
3. Еще одна «основная цель» - «формирование списков кандидатов в сборные». Неужели результатом всего существования ФСО РФ должно быть - формирование списков? Может, тогда уж, достаточно тренерского совета при Минспорте РФ?

4. «Нормы представительства для всех региональных отделений Федерации… (для участия в конференции установлены)…одинаковые». Но причем тут региональные отделения? Многие из них не являются юридическими лицами или числятся ими формально без открытия расчетного счета (но это «дело» региональных подразделений Минюста).  А для членов-то ФСО РФ какова норма представительства? Или кому-то не надо, чтобы они участвовали в конференции? Или членами ФСО РФ являются только региональные отделения? (но об этом в Уставе ничего не сказано) Тогда каковы права аккредитованных региональных федераций – общественных организаций – юридических лиц? А «граждане» -  индивидуальные члены ФСО РФ по какой норме участвуют в конференции?

5. Какой смысл в ежегодных конференциях? Какой смысл в установлении статуса особой (Отчетно-выборной) конференции и периодичности ее в 5 лет? На практике любая конференция должна быть отчетной, и любая конференция может стать выборной!

6.  «Внеочередная Конференция созывается Президиумом Федерации, либо по предложению Контрольно-ревизионной комиссии».  И кем же она должна созываться «по предложению Контрольно-ревизионной комиссии»? С какой стати, Контрольно-ревизионная комиссия должна вмешиваться в «политику» Федерации? Ее дело контролировать «казну». Может быть, кому-то надо, чтобы она этим не занималась, а участвовала в политических играх? А Президента то зачем унизили, не  предоставив ему права созыва внеочередной конференции?
7. Зачем на конференции нужны обязательные отчеты всех вице-президентов и  членов Президиума, а не всего Президиума в лице его руководителя – Президента? Неужели на конференции хватит на это времени, или больше нечего обсуждать?
8. Для чего на конференции необходимо «утверждение структуры Федерации и структуры Президиума Федерации»? Структура Федерации должна быть установлена Уставом, меняется  структура – должен меняться Устав (надо вносить поправки). Что такое структура Президиума? Если это комиссии и т.п., то это дело самого Президиума? Или есть основания не доверять Президиуму?

9. Избрание («утверждение») председателя Контрольно-ревизионной комиссии – дело самой комиссии. Кому надо на конференции не утвердить кандидатуру председателя, избранного Контрольно-ревизионной комиссией? Тогда ее (комиссию) надо снова переизбирать!  Чушь!
10. Зачем конференции принимать решение о присвоении звания Почетный член Федерации? Почему нельзя это доверить Президиуму? Где в Уставе нормы о правовом статусе этого Члена?  Если их нет, пусть Президиум и занимается этим вопросом (если он актуален).  Но никаких «решающих голосов» как элемента статуса этих Членов быть не должно.

11. «Заседания Президиума Федерации созываются Президентом по мере необходимости, но не менее 4-х раз в год», т.е. 1, 2, 3, 4 или 5 января …, а в остальные 360 дней в году все свободны? Есть ведь и другие определения периодичности: не реже одного раза в 3 месяца (в квартал) и т.п.
12. «…для  определения правомочности решений Президиума и результатов голосования по вопросам повестки дня может учитываться письменное мнение члена Президиума, отсутствующего на заседании Президиума (!?). Решение Президиума может быть также принято заочным голосованием (!!!???)…». Такого перла еще не встречалось ни в одном нормативном документе ни одной организации. Это влияние осуждаемого всем обществом «опыта» Госдумы?  Может быть, мы еще и соревнования будем заочно проводить, и выступать на Чемпионатах мира будем заочно? Тогда мы уж точно будем непобедимы! 

13. «Президент Федерации, вице-президенты, члены Президиума, Контрольно-ревизионная комиссия избираются на отчетно-выборной Конференции сроком на пять лет (?) 2/3 голосов от числа зарегистрированных делегатов».  Вообще-то, это совершенно тупиковый вариант при честном подсчете, и совершеннейший обман при перерегистрации  оставшихся к завершению конференции делегатов. А теперь, вопрос для «знатоков» - кому это надо?
14. То, что названо «рейтинговым голосованием» никакого отношения к рейтинговому голосованию не имеет.  А чтобы на этом не заморачиваться, не надо устанавливать 2/3.

15. «… с  согласия Президиума (Президент) имеет право кооптировать в состав президиума новых членов вместо выбывших сроком до очередной ежегодной Конференции».  А это-то, с какого перепугу, когда конференции предлагается проводить чуть ли не каждый год? А главное, как насчет исключительной компетенции конференции?   Или ее кому-то можно (нужно) игнорировать?

16. «Секретариат Федерации ведет делопроизводство. Руководит секретариатом Генеральный секретарь…» Ну, впрямь, КПСС. Прав был В.С.Черномырдин, как чего не строй, все КПСС получается.  Вообще-то, всегда и везде секретариат – часть аппарата организации. И какой смысл об отдельной части аппарата, структура которого, как правило, изменяема в зависимости от различных условий (финансовых возможностей и т.п.), писать в Уставе? Чтобы потом опять было чем заняться делегатам конференции? 
17. «Исполком Федерации …  утверждает состав спортивных сборных команд Российской Федерации (спортивных делегаций) для участия в международных соревнованиях по спортивному ориентированию».  Вообще-то, это должно быть одно из основных  дел Президиума и тренерского совета, но никак не исполкома, который должен быть  рабочим аппаратом и в лучшем случае готовить эти решения и оформлять их после принятия.  А иначе, зачем нужен тренерский совет, зачем нужен Президиум?
18. «Исполнительный директор осуществляет функции единоличного исполнительного органа». И швец, и жнец, и на дуде игрец? Тогда уж лучше, если он будет руководителем аппарата – менеджером, нанятым Президиумом по представлению Президента, и будет руководить аппаратом, включающим в себя секретариат и другие подразделения, если  это, действительно, нужно. Но! Вопросы: нужен ли аппарат, какой аппарат нужен, сколько он стоит и т.п. это вопросы исключительной компетенции конференции. А уж, кто конкретно будет исполнительным директором, или Президент будет совмещать эти должности,  дело Президиума. 

19. Сколько Президенту нужно «вицев»? Может быть, чтобы у него голова не болела о распределении обязанностей и поручений, достаточно одного? Кстати, он тоже мог бы совмещать свое вице-президентство с руководством аппаратом в лице исполнительного директора (руководителя аппарата). Проще, понятнее и продуктивнее.
20. «Структурными подразделениями Федерации являются – региональные отделения, местные отделения, филиалы и представительства». А где организации? Вообще то, федеральный закон об общественных объединениях (см. ст.14 ч.2) в первую очередь называет организации. Кроме того, нашем случае надо учитывать федеральный закон о физической культуре и спорте, который содержит специальные нормы, а в нем (в Законе о ФиС) – региональные спортивные федерации – это не только общественные физкультурно-спортивные организации, но и члены общероссийских федераций, а последние могут иметь в своей структуре и свои  региональные отделения. Интересно, а что такое филиалы ФСО РФ? А что такое – местные отделения ФСО РФ при наличии в субъекте РФ члена Федерации – общественной физкультурно-спортивной организации, являющейся аккредитованной региональной федерацией и юридическим лицом?  Каким законом руководствовались уважаемые разработчики проекта – общим или специальным? Впечатление, судя по вышеперечисленным вопросам, что специальный  закон (о физкультуре и спорте) разработчики проекта Устава просто игнорировали.
21. «Структурные подразделения (отделения) Федерации имеют право оперативного управления имуществом, закрепленным за ними Федерацией». Но, почему нет положения о том, что имущество общественных физкультурно-спортивных организаций, являющихся членами ФСО РФ (региональных спортивных федераций, являющихся юридическими лицами), принадлежит им на праве собственности?
22. Так ли уж необходимо в Уставе подробно описывать статус Попечительского совета? Законодательство не обязывает иметь такой орган. Может быть, достаточно упомянуть в полномочиях Президиума – утверждение положения о попечительском совете и формирование  (утверждение) его состава?  
Прошу извинить за возможную резкость суждений. Многие из них неоднократно доводились до сведения руководства ФСО РФ в предложениях от Карельской региональной общественной организации «Федерация спортивного ориентирования».

С уважением,

Зам. председателя КРОО 

«Федерация спортивного ориентирования» 

(ФСО Карелии)                                                              И.Н.Назаров
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